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Clovek je bytost v pohybe. Presnejsie - v mnohych pohyboch. Nie st to len pohyby, ktoré mame
spolocCné s inymi zivymi bytostami, pohyby, na ktoré bol ¢lovek naprogramovany evoluciou. Existuju
aj Specificky ludské modality tychto pohybov. Cestujeme za pracou, vzdelanim alebo za zazitkami.
Cestujeme, aby sme spoznali konciny pre nas nezname a videli veci nevidané ¢i zazili nieCo nové.
Cielom cestovania nemusi byt len nieco vidiet, ale napriklad aj byt tam videny, pripadne zmocnit sa
tohto miesta gestom fotografovania. Cestujeme nielen v redlnom geografickom priestore, ale aj

v imaginarnej rovine nasich mysli ¢i v online priestore. K Specificky ludskym patri aj pohyb Zivotného
samospadu, ku ktorému dochadza vtedy, ked sa Clovek opusti a zaCne Iudsky upadat. Pointa je v tom,
zZe len ¢lovek moze vo svojom zivote upadat. A to aj napriek tomu, Ze jeho telesna schranka a k nej
viazané vitalne funkcie charakterizujice zivé ako zivé, je v stave znacne vzdialenom od
rovnovazneho stavu. Zivot ako taky charakterizuje vzdorovanie entropii, ¢lovek véak méZe aj napriek
tomu pocas svojho zivota upadat ludsky, duchovne.

Pokial ide o motivy tychto pohybov, nemusi ist vzdy len o nie¢im alebo niekym vyprovokovany pohyb.
Do pohybu, a teda aj na cesty, sa Clovek vydava nielen ked musi, ale aj ked chce. V tomto pripade
vSak dovodom jeho putovania nemusi byt sledovanie urc¢itého vytyceného ciela, hladanie nieCoho
tuseného ¢i vysnivaného alebo najprihodnejsieho miesta pre zivot,[1] ale aj o navrat k nieComu.
Mobze tieZ ist aj o pohyb bez motivu - napriklad ak cestovanie berieme ako kratochvilu. Clovek méze
tiez bludit ¢i pred niecim utekat. Tieto pohyby mo6zu teda nadobudat rézne polohy. Putovanie méze
byt gestom hladania, Gteku, navratu alebo gestom flakania. A uvedené gesta udeluju urcity status aj
putujucemu cloveku - cestovatel, pionier, utecenec, flanér a pod.

V nasej eseji sa pokusime urobit urc¢ita typoldgiu tychto pohybov a medzi nimi identifikovat ten,
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ktory je pre Cloveka a ludsky sposob jeho bytia najpriznacne;jsi.[2] Pri tychto ivahach zohladnime aj
to, Ze pohyb nevypliia cely ludsky Zivot. Ob¢as sa ¢lovek zastavi a nejaky ¢as na tomto mieste zotrva.
V tomto pripade sa nevyhnutne vynéra otézka, ¢i je ¢lovek primarne homo viator alebo skor tvorom
sesilnym. V predkladanom texte sa pokusime ukdazat, ze tieto dve modality ludskych zivotov nemusia
byt v rozpore, ale mozu sa vzadjomne predpokladat.

Na ceste

Ked sa clovek vyda na cesty, nemusi byt motivom jeho putovania len ocakavanie, zZe najde to, co
hladal alebo dosiahne to, o si vytycil ako ciel svojej cesty. Zmyslom putovania moze byt sama tato
cesta, ktord, pokial je jej horizont otvoreny, sa asociuje s pocitom slobody (neviazanosti) ako
protikladu k priputanosti na miesto, asociujucej s vazenim. Ani v pripade hladania nemusi byt jeho
zmyslom len najdenie nieCoho nového, ale aj opatovné dosiahnutie niecoho uz znameho, ¢o vSak bolo
z urcitych dovodov zabudnuté alebo stratené. Predmet hladania sa moze aktualizovat aj ex post, t. j.
az v momente, ked ¢lovek v niektorom momente svojej cesty na takéto miesto dorazi, ked ako kisok
puzzle zapadne do urcitej skladacky ako jej chybajica cast a jeho zivot v takto nadobudnutom
kontexte ziska novy zmysel. Clovek ¢asto nevie, ¢o chce on sam, pokial to nedosiahne. Musi to hladat
dovtedy (aj za cenu chyb a omylov),[3] neZ najde Zivotnu polohu, v ktorej sa citi najkomfortnejsie,
polohu, ktorda mu poskytne zazitok spocinutia, ktora v nom dokéze evokovat pocit domova. Je to
zaroven aj poloha, ktora v nom prebudi dovtedy driemajicu vitalitu, ktord mu doda energiu a silu
celit vyzvam, ktoré plynuci Cas so sebou prinasa. Na bytostnu spatost Cloveka a cesty sa da pozriet aj
z opacného konca. Clovek je s cestou spity nielen preto, Ze cesta mu umoziuje nie¢o dosiahnut ¢i
nieco najst. Moze to byt aj naopak: ¢lovek buduje a udrzuje cesty aj preto, aby nieco mohlo prist

k nemu. Aby sa takéto stretnutie mohlo uskutoc¢nit, musi byt nan tiez pripraveny - musi byt schopny
vytusit jeho prichod, zostat bdelym a otvorenym.

Clovek mdZe putovat aj bez akéhokolvek motivu, len tak sa ,ponevierat” v redlnom ¢asopriestore,
online prostredi, svojim zivotom ¢i dejinami. Otdzkou potom je, ¢i ono ,fldkanie sa” mozno povazovat
za najpriznacnejsi z ludskych zivotnych pohybov, kedze len konanie ¢loveka, ktoré nesleduje ziadny
konkrétny ciel, ktoré nemozno vysvetlit kauzalne ani teleologicky, mozno vnimat ako konanie,

v ktorom sa ¢lovek prejavuje ako slobodna bytost, alebo je naopak nie¢im, ¢o cloveku ako cloveku
prilis nesvedci, ¢o ho dokonca ludsky degraduje. Pretoze aj pre tento protichodny nazor existuje
celkom solidna argumentac¢na podpora. Napriklad: na tomto ponevierani, trmacani a flakani sa nie je
ni¢, ¢o by ¢loveka robilo ,velkym“. Vnasa totiz do ludskych zivotov epizodi¢nost - zivot od jedného
zZivotného projektu k druhému, od jednej Zivotnej ponuky k inej, od jedného zazitku k druhému. Svet
sa ,flakajuicemu” ¢loveku javi ako izotropny a hodnotovo ambivalentny. VSetky smery a vSetky cesty,
ktoré sa v nom pred ¢lovekom otvarajd, si rovnocenné, vzajomne zamenitelné, a preto ani ziadna
velka cesta sa tu pred nim necrta. Flakajuci sa Clovek nemdéze ani zbludit, lebo vsade je (i ked iba na
chvilu) doma.[4]

Klukatenie

Konstatovali sme, Ze ¢lovek je bytost na ceste. Cesta je idelom ¢loveka aj preto, Ze jeho cesty su
relativne vzdy dlhSie a komplikovanejsie, ako su cesty, ktorymi dosahuje svoje ciele priroda.

V zndmej Shakespearovej drame vyslovila Lady Macbethova na adresu svojho manzela slovnu
repliku, ktorou ospravedliuje Macbethovu ,méakkost” (rozumej - jeho priliSnu Iudskost): ,privela
mlieka ludskosti je v tebe, aby si Siel cestou najkratsou”. Uvedenda konstatacia ma vSak
univerzalnejsiu platnost. Nevztahuje sa len na Macbetha. Mozno ju vyslovit aj vo vSeobecnejsej
rovine: pokial je Clovek clovekom, nikdy pri dosahovani svojich cielov nepostupuje najkratSou cestou.
Clovek je bytost, ktora sa vo svojom konani neriadi len ti¢elovou racionalitou, manévrujicou jeho
myslenie v izkom priestore vymedzenom reldciou ucel - prostriedok. Cesta k métam, ktoré si vytyci,
byva vzdy klukatou. Nepostupuje tu totiz priamym tahom na branu, ale pri dosahovani svojich cielov
zohladnuje aj platné spoloCenské a moralne normy a pocuva hlas svojho svedomia. Priame cesty nie



st zvycCajne cestami, ktorymi mozno v ludskom svete dosiahnut ludsky prijatelny vysledok. Tato
skusenost je reflektovana aj v ludovej slovesnosti. Aj v rozpravkach to byva tak, ze ten, kto sa vyda
cestou kamenistou a klukatou, ziska v kone¢nom dosledku viac ako ten, kto sa vydal po ceste priamej
a vydlazdenej. Clovek, ktory dosahoval svoje ciele skratkami a priamoéiaro, bol vnimany ako
»scestny”. Takéto nelichotivé oznacCenie daného ¢loveka ludsky a spoloCensky deklasovalo. Dnes je to
naopak. Dnes takito jedinci patria k ludom vazenym, ktori naopak za hlupdkov maju tych, ktori sa
podla nich nespravaju rozumne. Napriklad ak odmietli vyhodny obchod. Avsak to, Zze odmietli
nastupit na tito cestu, nemusi znamenat len to, ze su ,hlupi“ (ze nevedia pocitat), ale moze to
znamenat aj to, Ze sa zachovali moralne, ze dali prednost moralnym hodnotdm pred ekonomickou
vyhodnostou. Na priame cesty ¢loveka naviguje aj jeho prirodna (inStinktivna) vybava, racionalne
organizovana a riadend spolocnost ¢i technicky a technologicky modifikované prostredie. Uz Kant
vSak Cloveka pokladal za mravne suverénnu bytost, schopnu v mene moralnej zasady tymto
vonkajsim i vnitornym pohnutkam Iudského konania odolat.

Bludenie

Inou ¢astou modalitou zivotnych pohybov Cloveka je bludenie. Ttlat a ponevierat sa bez ciela a bez
konkrétneho motivu, nie je to isté ako bludit. Bludit znamena ist zlym smerom, zist zo zamyslanej,
spravnej ¢i perspektivnej cesty. Bludenie teda predpoklada vediet, ¢o je spravna, resp. perspektivna
cesta, Co je cesta hodna cloveka. Pripadne - ¢o robi cestu spravnou a ludsky perspektivnou. V tejto
suvislosti je dolezitou aj otazka, kedy je zbludenie ako zblidenie rozpoznané, a tiez otédzka, ¢i mozno
viest presni demarkacnu Ciaru medzi putovanim a blidenim. V pripade blidenia nemusi ist len

o bludenie vo fyzickom priestore, ale aj vo virtudlnom svete ¢i v mentdlnom priestore nasej mysle. To
znamena, ze ¢lovek moze zabludit nielen vo svete kvarkov a bitov, ale aj vo svojom vlastnom zivote

a svojich vlastnych predstavach. Zbludenie sa indikuje aj prostrednictvom pocitu Zivotného
diskomfortu. Ked ¢lovek zabludi, najcastejSou reakciou na uvedené zistenie je snaha vratit sa spat po
svojich vlastnych Slapajach k miestu, kde ziSiel z cesty. Blidenie sa preto najcastejSie spaja s gestom
navratu. Otazkou vsak je, ¢i sa v realnom, t. j. ireverzibilnom svete, da vratit na miesto, z ktorého
sme ziSli z p6vodne nastipenej cesty. Niektoré navraty si preto mozné len cestou dopredu.

V pripade bludenia sa ¢lovek zvycajne na neznamych cestach nevyskytol z vlastného vedomého
rozhodnutia, ale v dosledku urcitého nedopatrenia (napriklad v désledku toho, Ze nieco zanedbal, ze
nebol v rozhodujucich chvilach svojho zZivota dostatoc¢ne duchapritomny, Ze bol mélo pozorny alebo
prilis rozptyleny) alebo bol vykolajeny v dosledku urcitej nepriaznivej zivotnej alebo dejinnej sihry
okolnosti.

Dnes sa na bludné cesty dostane ¢lovek velmi lahko. Zijeme totiZ v dobe, ktorej charakter pomerne
trefne vystihuju slova jednej z postdv romanu spisovatela Roberta Musila Muz bez vlastnosti, ktora
tento prechod od jedného poriadku k mnohym poriadkom reflektovala s uréitym znepokojenim.

V jeho dosledku sa totiz zo sveta stalo jedno velké bludisko alebo, ako to vyslovi jedna z postav
romanu general Stumm von Bordwehr - velky ,svinéik“.[5] Clovek je dnes konfrontovany so
situdciou, ked mame Coraz viac poriadkov a ¢oraz menej poriadku,[6] pricom Ziadny z tychto
rodiacich a vzdjomne sa prekryvajucich poriadkov uz nemozno privilegovat a nadradit nad vSetky
ostatné. VSetky tieto koexistujice poriadky su v principe rovnocenné. Prave ich vzajomné vrstvenie
a preplietanie robi z dnesného sveta neprehladné bludisko. Na rozdiel od bludisk, ktoré boli
tematizované v tradiciach roznych kultar, vsak v pripade tohto bludiska ide o ,bludisko bez zdhad”.
Ako sme naznacili, samotny motiv bludiska ma svoju bohatt prehistériu. Vyznamnu ulohu bludisko
zohrévalo v iniciacnych obradoch mnohych kultar. Iniciovany jedinec bol vystaveny skuske, ktora

v uvedenom pripade predstavoval prechod bludiskom, v ktorom na neho ¢ihalo mnozstvo néastrah.
Cielom uvedenej skusky bolo preverit nielen jeho odvahu, rozvahu ¢i vytrvalost, ale vystavit ho aj
urcitej hranicnej situacii, zmyslom ktorej bolo primat takéhoto jedinca k tomu, aby sa zmobilizoval,
voCi tymto hrozbam vyhranil a zacal konat sdm za seba. Jedinec bludiaci v spleti jeho chodieb sa

v nom teda paradoxne nestracal, ale nachadzal. Naopak, splet roznorodych poriadkov, ktoré dnesny



svet predstavuje, je bludiskom, v ktorom sa sticasny Clovek straca.[7]

Clovek vo svojom zivote zbludi najcastejsie vtedy, ak sa prili$ zamota do spleti problémov, ktoré mu
7ivot stavia do cesty. Casto sa do nie¢oho zapletieme, ¢asto nie¢o popletieme. Casto sa stane, Ze
namiesto rozmotdavania ich spleti, sa do ich pavuciny este viac zamotavame. Takéto pomyselné klbko
problémov sa da rozmotat len vtedy, ak ndjdeme z neho ten ,spravny” koniec. Ponuikaju sa tu vsak aj
iné modelové riesenia takychto zamotanych situacii. Mozno ho napriklad roztat ako gordicky uzol
alebo sa mézeme rozhodnut nechat to vSetko za sebou a zacat odznova. Avsak aj napriek lakavosti
takéhoto rieSenia, ide o ti najnakladnejSiu a najriskantnejsiu zivotnu stratégiu. V takychto pripadoch
najtazsie zodpovedatelnou byva otazka, ako zacat odznovu, ale nie od zaciatku. To, ako ¢lovek
pristupi k rieSeniu problémov, zavisi aj od toho, akymi moralno-vélovymi vlastnostami disponuje.
Rozmotdvanie zamotaného klbka si vyzaduje trpezlivost, roztatie gordického uzlu alebo ambicia
zacat odznova, si vyzaduju rozhodnost a zostat na nastipenej ceste, a to aj bez vidiny jej konca
(napriklad ked ciel putovania zaclanaju meandre zakrut cesty, ktora k nemu vedie) - vytrvalost.

Bludenie vSak moze byt aj produktivne. Len na ceste moéze totiz prist k takej vzacnej udalosti, akou je
stretnutie. Kazdy Clovek, pokial ide o ¢rty jeho charakteru, jeho vlastnosti ¢i vlohy, je sdm osebe
velmi bohatou osobnostou. Toto jeho vnutorné bohatstvo urceni sa vSak aktualizuje a zo svojej
implicitnej do explicitnej a uvedomovanej podoby dostéva len v interakcii s inym ¢lovekom. To
znamena, ze to, ¢o je povodne len samo osebe, sa preftho samého i pre inych stava zrejmym len
vtedy, ak stretne iného Cloveka, resp. inych ludi, voci inakosti ktorych sa moéze to, ¢o v nom bolo
dovtedy len latentne pritomné, naplno prejavit. Tym sa vSsak do svojej manifestnej podoby prevedie
nielen to, ¢im sa tento Clovek liSi od vsetkych ostatnych Iudskych bytosti, ale aj sam zéklad, na
pozadi ktorého moze tato jeho odliSnost ako odlisSnost vyniknut, vo vztahu ku ktorému ju mozno
vnimat ako javovu formu cloveka ako rodovej bytosti.[8] Karol Marx v prvom zvazku Kapitalu uvadza:
Clovek ,neprichadza na svet ani so zrkadlom, ani ako fichteovsky filozof: Ja som ja, clovek sa najprv
vidi v inom Cloveku ako v zrkadle. Az vtedy, ked sa ¢lovek Peter dostane do vztahu s ¢lovekom
Pavlom ako seberovnym, dostava sa do vztahu so sebou samym ako s ¢lovekom. Ale tym sa Pavol so
vSetkymi svojimi vlastnostami, vo svojej pavlovovskej telesnosti, stava pre Petra javovou formou rodu
clovek.“[9] Kto som ja alebo kto sme my, mozu preto najvystiznejsie vyjadrit skor nasi priatelia

a blizki, nez my sami. A to nielen preto, Ze voc¢i sebe nemame odstup, ale aj pre nasu hyperkriticka
zaujatost vo¢i ndm samym. Aj z uvedenych dovodov treba cestovat, putovat ¢i bludit. Ku kladnym
strankam tychto pohybov nepatri len to, Ze aj na tychto bludnych cestach moze ¢lovek Peter stretnut
svojho Pavla, ale aj to, ze uzkost, ktord v nom vyvola uvedomenie si toho, Ze pobludil, mo6ze
reprezentovat hrani¢nu situéciu, v zZivle ktorej ¢lovek precitd k svojej autentickej existencii.
Zbludenia maju (okrem iného) zmysel aj v tom, Ze pomahaji z nasej ,,cestovnej mapy” vylucit cesty,
ktoré su slepé, zacyklené ¢i zavadzajuce. Je to vzdy tudel ,prvolezcov”, ktori musia urcitou cestou tak
Ci tak prejst, aby sa zistilo, ¢i je neschodna ¢i bezperspektivna. I toto stroskotanie ma teda svoju
ddleziti vypovednd hodnotu.

Zbludenie niektorych jedincov zvycajne v ludskom spolocenstve evokuje potrebu pomdct im dostat sa
na spravnu cestu. Ani v tomto pripade vSak nie je pomoc ako pomoc. Zvycajne sa nou rozumelo
pomoct tymto zbludilcom vratit sa na ,,rovné cesty”. S tymto usilim sa spéjalo aj ,narovnavanie”
takychto jedincov terapiou, prevychovou ¢i trestanim. Rovné cesty vSak zvyCajne nebyvaji cestami
¢loveka. Clovek totiz pévodne kréacal len po ,polnych cestach”,[10] po rovnych cestach sa zvycajne
len ,vezie“, v dosledku Coho straca bezprostredny kontakt s krajinou, ktoru tieto dialnice pretinaju.
Budovanie rovnych ciest si vyziadala vysoko etatizovana forma spolo¢nosti a svet prace. Tie si tiez
vyzaduju aj sebe vlastnu formu vedenia ludského Zivota, a sice - ,strojova formu existencie”.[11]
Podla Rousseaua, Nietzscheho a Ciastocne aj podla Heideggera prave presmerovanie ¢loveka na
tieto ,rovné” cesty je tym najvacsim scestim, na ktorom sa Iudstvo na svojich dejinnych peripetidch
ocitlo. Navrat na miesto, z ktorého sme zisli z cesty, sa v tomto pripade komplikuje. Pricinou toho, ze



sme zbludili, Ze uz dlho nekra¢ame po svojich vlastnych (ludskych) cestach, je aj to, ze sa vezieme vo
vehikloch suprahuméannych entit, ktoré sme pre efektivnejsiu saturaciu nasich potrieb vytvorili, ktoré
nas vsak v konec¢nom dosledku prerastli a pohltili.[12] Obrazne povedané - nie kazdy méa v nich
moznost sediet pri okne Ci na sedadle vodic¢a. A nesmie sa tiez zabudat, ze cesta, po ktorej sa v nich
rutime, je tu pre tieto vehikle, a nie pre Cloveka. Tato sprostredkovanost je typickym identifikaénym
znakom moderného ¢loveka. Otazkou potom je aj to, Ci sa ¢lovek moze eSte vratit na onu ,polnu
cestu”, ¢i tu po nej este nieCo zostalo.

Usadenie sa

K najfrekventovanejSim motivom, resp. cielom ludskych migracnych pohybov patri hladanie ttociska,
hladanie najprihodnejsieho miesta pre usadenie sa motivované snahou dosiahnut spocinutie. To
znamena, ze ¢lovek je homo migrans len preto, Ze zmyslom tohto putovania je usadit sa, teda najst
najvhodnej$ie miesto pre dobry a zmysluplny Zivot. Clovek sa zvycajne usadi vtedy, ked pominie
nutnost, dovod ¢i potreba nikam ist. Napriklad vtedy, ak vSetky moznosti niekam ist, boli v dany ¢as
prenho uzavreté a on bol printteny zabyvat sa na mieste, na ktorom v dosledku danych okolnosti
uviazol. Napriklad preto, ze vSetky ostatné miesta boli uz niekym zaujaté alebo boli menej vhodné
pre Zivot. Clovek sa usadi aj vtedy, ked najde miesto, ktoré mu poskytne prislub lepsieho Zivota

v porovnani s nehostinnostou pomerov, pred ktorymi svojim putovanim unikal. Clovek sa usadi aj
vtedy, ak sa v jeho okoli nenachadza hrozba, pred ktorou by musel unikat. Pripadne sa usadi tam,
kde pred nou najde bezpecné utocCisko. NajCastejSie vSak vtedy, ak sa jej naucil ¢elit, napriklad tym,
ze si takéto utocisko vybudoval alebo vtedy, ked dokézal svojich protihracov premenit

na spoluhracov. Kultura ako najvlastne;jsi sposob Iudského bytia sa teda k slovu dostava az vtedy a
tam, kde uz Clovek nemusi alebo nemoze utekat pred nepriaznivymi prirodnymi a spolo¢enskymi
podmienkami, vonkajSim nepriatelom ¢i pred sebou samym. Kultura je stav, ked sme sa uz s tymito
oponentmi naucili vychadzat a napriek ich tlaku si dokazali uh4jit svoje miesto pod slnkom. Kulttra
nie je o cestach, ale o spocCinuti. Podstata bytia kultiry tkvie v spoc¢inuti - v usadeni sa, zahniezdeni,
udomacneni sa. Kultira je spojend s vedomim, ze som, resp. ze sme doma. Toto vedomie bolo aj
jednym z urcCujucich znakov starovekej gréckej kultiry. Gréci boli jedni z prvych, ktori sami seba
prijali a nemali preto dévod utekat. Hegel ku kladom gréckeho sveta pripocitava aj to, ze ,urobili
svoj svet svojim domovom“. Vyzdvihuje ich zmysel pre domov, teda to, Ze si spokojni sami pri sebe,
Ze nemaju potrebu ist niekam prec¢. KedzZe nasli spoc¢inutie, netahd ich to niekam inam.[13]

Usadenie sa a zabyvanie sa vo svete sa vSak nemusi nutne vylucovat s ludskym putovanim zZivotom
a dejinami. Ako poznamenava Arnold Toynbee, noméadi su ti, ¢o sa nehybu. Stavaji sa nomadmi,
pretoze odmietaju odist.[14] Znamena to asi tolko, Ze len za cenu zmien moéze Clovek zostat
nezmeneny v zmenenych podmienkach. Zachovanie vlastnej identity a stabilita ludského sveta su
teda moZné len za cenu zmeny. Clovek sa v tomto zmysle méze usadit len za cenu toho, Ze sa (v
istom zmysle) vyda na cesty. Kulttra je z tohto pohladu vyrazom rozhodnutia a vysledkom snah ustat
v dravom prude ,herakleitovej” alebo ako to nazyval Pascal - ,babylonskej” rieky,[15] pripadne
procesom neustaleho navracania sa na miesto povazované za takyto domov, ak dané ludské
spolocenstvo alebo jedinca jej tok strhol a doCasne uniesol niekam prec. Kulturny sposob ludského
bytia je tiez bytostne spaty s premahanim prekazok, ktoré sa ¢loveku pri tomto navrate stavaju do
cesty. Gesto navratu teda nemusi suvisiet len so zbludenim. Z tohto pohladu je cielom vSetkych
Specificky ludskych pohybov ¢lovek sam. PresnejSie - idea Cloveka, ktorej chce Clovek dostat, kedze
vo svojom redlnom byti je od nej ,prézou sveta“ neustdle odklanany. VSetky tieto pohyby su teda

v istom zmysle oscildcie okolo nej. Da sa to povedat aj tak, Ze Clovek je bytost na ceste k sebe same;j.
K uvedenému treba poznamenat aj to, ze ide skor o nekonecny proces dosahovania, resp.
uskutocnovania tejto idey, kedze v tomto kontingentnom a fluidnom svete nie je mozné jednotu s
fou trvalo udrzat. Coraz viac sa zrejmym stava aj to, Ze ludska tiZba po domove nie je trvalo
saturovatelna. Usadenie niektorych je totiz ¢asto mozné len za cenu toho, ze z mnohych inych sa
stanu bezdomovci. Dnes je situdcia exponovanejSia aj v tom, Ze to, comu Celime dnes, nie je len



zjavné bezdomovectvo, ktoré reprezentuju ludia bez ,strechy nad hlavou”, ale aj duchovné
bezdomovectvo, ktoré sa manifestuje ako pocit odcudzenia, vykorenenia, nemiestnosti i
nepatricnosti.

Utek

K tomu, aby sme sa mohli usadit, museli byt splnené aj urc¢ité vonkajsie podmienky. Znac¢nu ¢ast
svojej prehistorie bol ¢lovek niteny kocovat. Bolo to obdobie, ked ¢lovek Zil len z darov prirody.
Usadil sa, ale ked miesto usadenia svojou ¢innostou zdevastoval (vylovil vSetku zver, pozberal vSetky
plody a vyhrabal a zjedol vSetky jedlé hluzy), musel sa opéat vydat na cesty. Prejst k usadnutému
sposobu zivota mohol len vtedy, ked' si zacal podmienky pre svoj zivot od prirody vynucovat. Dnes
prirodu neprosime, nepytame si od nej jej dary a nedakujeme za ne, ale vynucujeme si ich.
Poslusnost si od nej vynucujeme ,mucidlami, pdkami a skrutkami”.[16] Tato Spinavl pracu dnes za
nas robi technika , odusevneld” umelou inteligenciou. BliZi sa Cas, ked tak zacne robit vo svojom
mene. Uvedend stratégia viedla v konecnom dosledku k tomu, Ze nezitelnou sme urobili celd planétu
a opat sa uvazuje o uteku (napriklad o kolonizacii Marsu alebo o presidleni ludstva do online
priestoru). Dosledkom usadenia je teda vzdy utek. Snaha ¢loveka usadit sa je sice prenho trvald, ale
v realite je nevyhnutne vystriedané ttekom. Clovek bol vzdy niiteny unikat pred externalitami svojej
¢innosti.[17] Clovek je ¢lovekom (od najpravdepodobnej$ieho stavu najviac vzdialenou bytostou) len
ako homo disipator. Najprv musel utekat, potom utekala pred nim priroda, dnes je vsak aj ona
zatlaéena do kita. Utekat museli aj tie ¢asti Iudstva, na tkor ktorych Zili ti usadeni. Clovek je z tohto
pohladu bytostou, ktora bud utekd, alebo nuti utekat inych. No zvycajne nikdy nadlho neutecie.
Skutocnost ho tak ¢i tak skor ¢i neskor dobehne.[18] Samozrejme, pokial on nedobehne niekoho
iného, kto ponesie tieto nasledky, tak ako Herakles prevzal bremeno nebeskej klenby po Atlasovi.
Zijeme tieZ vo svete, v ktorom uZ nikto nechce hrat alebo prevziat tito rolu. Vietci uz v tejto dobe
vSeobecnej emancipdcie tito hru prehliadli. Vec komplikuje aj to, Ze dnes svoj emancipacny proces
zahdjila aj technika.

Utek véak byva zvycajne spojeny s inym druhom pohybu. Utek ,od nie¢oho” sa zvyéajne spéja

s cestou ,k nieComu” inému. NajCastejSie ide o pohyb motivovany snahou uniknut nieComu
negativnemu a dosiahnut prijatelnejsi stav. Napriklad o pohyb od nezitelného k ZitelnejSiemu, od
ludsky ponizujuceho k ludsky dostojnejSiemu, najCastejsie vsak od nieCoho prili§ zvazujuceho

k nieComu bezlimitnému, t. j. pohyb cieleny k maximalizécii ludskej slobody. Vilém Flusser vymedzil
slobodu ako schopnost vzdorovat entropickym procesom, alebo, povedané inak, schopnost unikat
pred chaosom.[19] I sociol6og Zygmunt Bauman charakterizuje ludské bytie ako ,nekonecnu retaz
neuspesnych pokusov utiect pred Chaosom...“[20] Ak tento komplementarny doplnok uteku
absentuje, ak ¢lovek pred nie¢im len slepo utekd, straca tento tutek ludsky rozmer, kedze zmyslom
tohto pohybu je len zachovanie jeho holej existencie. K takymto pohybom, ktoré ¢loveka degraduju
na jeho vecnu stranku, je aj bezcielny beh. Ked' ,ludstvo bezi len, aby sa bezalo“,[21] ked sa tento
beh stane samovztaznym. Zmyslom tohto pohybu je len jeho stupnovanie, zvySovanie jeho rychlosti.
To sa podla Paula Virilia stalo realitou nasho dnesného sveta. Podla neho Zijeme v dobe
dromologickej.[22] Uvedeny akcelerizmus dnes dosiahol taky stupen, ze robi akykolvek dalsi pohyb
bezpredmetnym. Rychlost nas doslova znehybnila. Tym, Ze rychlost rusi priestor i ¢as, anuluje aj
moznost akejkolvek cesty.

Na konci cesty

Do okruhu Iudskych Zivotnych pohybov mé6Zeme dnes zahrnut dal$iu z jeho modalit. Clovek moZe
razit aj nové cesty, nemusi volit len medzi tymi, ktoré si poruke. Nemusi sa teda pohybovat len po
existujucej a ludstvu znamej cestnej sieti. A, samozrejme, ani po danou mocou, resp. spolo¢nostou
predpisanych (,rovnych”) cestach. Clovek v skorsich dobéch tiez vedel, kadial cesta nevedie. Vedel
tiez, ze su tu prirodzené, a zda sa - aj neprekrocitelné (prirodné, spolocenské, moralne ¢i technické)
obmedzenia. Nestacila len rozhodna vola v zmysle imperativu: kde je vola, tam je cesta. Donedévna



to nebola len vec slobodného rozhodnutia. Bola to aj otdzka moralna (Ci ide o cestu hodnu ¢loveka),
ako aj ,technicka” - ¢i ¢lovek disponuje nastrojmi, ktorymi sa da tato cesta prerazit. Dnes vSetky
uvedené obmedzenia padli. Dnes disponujeme technoldgiami, ktorymi dokdzeme udelit realne bytie
akymkolvek (aj tym najuletenejSim) myslienkam. Podla Nietzsheho dnes uz preto ,neexistuje ind
kauzalita, ako kauzalita od véle k voli“.[23] Otazkou vSak je, ¢i nas to ako ludi niekam posunulo. Zda
sa, ze opak je pravdou. Prave tym, Ze cesta je v principe vsade, sa Clovek ocitol na mieste. Je to ako
s rychlostou - ¢aro z cestovania sa straca aj tam, kde sa Clovek dostane kamkolvek behom okamihu.
Tam cesta a cestovanie straca zmysel.

Pri tvorbe bedekrov pre cestovanie Cloveka zivotom a dejinami treba brat do Gvahy nielen vyssSie
zmienené okolnosti, ktoré robia cestovanie bezpredmetnym, ale aj to, zZe clovek musi starostlivo volit
aj medzi cestami, ktoré este zostali pred nim otvorené. Aj ked je eSte stale vela takychto ciest, nie
vSetky z nich st cestami hodnymi Cloveka. Volba Zivotnej cesty musi vychadzat z cloveka samého,
musi byt vysledkom jeho vlastného rozhodnutia a jeho vlastnej moci, a nie toho, Ze sa podvoli zvodu
volieb, ktoré sa mu samy ponukli, po ktorych siahne bezprostredne, pretoze su najviac poruke.
Clovek, pokial chce zostat ¢lovekom, by nemal volit ¢okolvek. Primérne by mal volit len tie z tychto
ciest, ktoré ho potvrdzuju v jeho ludskom byti. Len tak sa vyhne situdcii, ked ho ndhodné volby budu
chaoticky postrkovat po nevyspytatelnych trajektdriach, vlacit zivotom a urcovat jeho beh, ktory sa
tak stane obdobou Brownovho pohybu.
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Pozndmky

[1] Motivom tychto zivotnych a dejinnych pohybov Cloveka moze byt zdanlivo paradoxne aj ich
ukoncenie - usadenie sa.

[2] Samozrejme to nemusi hned znamenat, ze ostatné, ako menej dolezité, mozno opomenut. Je to
preto, ze niektoré z tychto pohybov v sebe integruju aj viaceré z tych ostatnych alebo ich
predpokladaju.

[3] Pre potreby tohto textu budeme medzi uvedenymi terminmi rozliSovat takto: Ak sa na bludnych
cestach ocitneme v dosledku nespravneho subjektivne podmieneného rozhodnutia, tak hovorime
o chybe (chybnom rozhodnuti). Ak sa na nich ocitneme z urcitych objektivnych dovodov, tak
hovorime o omyloch, do ktorych sme boli uvedeni vonkajSou zhodou okolnosti.

[4] V Kierkegaardovej typoldgii troch stadii vyvinu ludskej existencie uvedeny postoj k zZivotu
zodpoveda estetickej faze zivota Cloveka.

[5] MUSIL, R.: Muz bez vlastnosti. I. zv. Praha: Odeon, 1980, s. 340.



[6] Tamze, s. 344.

[7] Clovek nemusi byt len strateny, ale aj zatrateny. To vtedy, ak ho ur¢itd mocnost natrvalo uzavrie
v takomto bludisku bez zaciatku a bez konca, a teda aj bez redlneho vychodiska.

[8] Obrazne povedané: len pri stretnuti s ,modrym*“ clovekom sa mi stane zjavnou nielen moja
»Zelenost”, ale zaroven aj to, ze som z rodu ,farebnych” bytosti. Stretnutie sme nazvali vzacnou
udalostou aj preto, Ze takyto ,zeleny” ¢lovek moze prezit cely Zivot len medzi ,zelenymi”, ,modry*”
len medzi ,modrymi”, ¢im by bol Zivot kazdého z nich v niecom ochudobneny.

[9] MARX, K.: Kapital. Kritika politickej ekondmie. 1. zv. Bratislava: Pravda, 1979, s. 66.

[10] Odkazujeme tu na kratku studiu Martina Heideggera Polnd cesta (2006).

[11] NIETZSCHE, F.: Pozdni poziistalost I (1885 - 1887). Praha: OIKOYMENH, 2020, s. 370.

[12] Jirgen Habermas (2019) tuto transforméciu opisal ako kolonizaciu zivotného sveta systémom.
[13]1 HEGEL, G. W. F.: Dejiny filosofie I. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd 1961, s.
151.

[14] TOYNBEE, A.: A Study of History. London: Oxford University Press. In Deleuze, G. (1995)
Negotiations. New York: Columbia University Press 1972, s. 138.

[15] PASCAL, B.: Myslienky. Bratislava: Chronos Publishing 1995.

[16] SPENGLER, O.: Clovék a technika. Praha: Neklan 1997, s. 43.

[17] V tomto zmysle je ¢lovek bytost na uteku - homo escapensis.

[18] Uvedena skusenost zrejme stoji aj v pozadi ludskej afinity k neskutocnu (magii, fantastike,
imagindcii, ,druhym” svetom).

[19] FLUSSER, V.: Komunikoldgia. Bratislava: Medidlny institat v Bratislave 2002.

[20] BAUMAN, Z.: Uvahy o postmoderni dobé. Praha: SLON 1995, s. 120.

[21]1 KLIMA, L.: Vterina a vécnost. Praha: Nakladatelstvi Jan Pohotely 1946, s. 48.

[22] VIRILIO, P.: Polar Inertia. London: SAGE Publications Ltd. 2000; Estetika mizeni. Cerveny
Kostelec: Nakladatelstvi Pavel Mervart 2010.

[23] NIETZSCHE, F.: Pozdni poziistalost I (1885 - 1887). Praha: OIKOYMENH 2020, s. 516.
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